Tisztelt Palyazoék / Erdeklédék!

Sikiés Varos Onkormanyzata, mint Kiiré, a személyszallitasi szolgaltatdsokroél sz6l6 2012. évi
XLI. torvény alapjan kozzétett palyazati eljarasban érkezett kiegészité tajékoztatas iranti
kérdésekre az alabbi valaszokat adja. Jelen dokumentum a pélyazati dokumentécio
elvalaszthatatlan részét képezi.

2026. 10. 06-an érkezett kérdéskor és valaszok:

1. kérdés: Kérjuk Kiird megerdsitését, hogy a kérdésekre adott valaszok részévé valnak-e a
palyazati dokumentacionak, azokat Kiir6 kételezéen figyelembe veszi-e?

Valasz: Igen, a megerésitjik, hogy a kiegészitd tajékoztatas keretében kiadott valaszok a
palyazati dokumentécié részévé vainak, azokat a Kiiré és az ajanlattevék a folyamat soran
kételezéen figyelembe veszik.

2, kérdés: A Pélyazati Felhivas 5. pontjaban szerepel: ,Hat4rids: a palyazati felhivés elsé
megjelentetésétsl szamitott 60. nap 10.00 6ra.”. A Palyazati Kiiras 6.1. Formai
kdveteimények pontjdban szerepel: ... ” a csomagolason az alabbi széveget kell feltiintetni:
"Palyazat menetrendszerinti autébusszal térténé személyszéllitisi szolgaltatas
ellatasara 2026. november hénap 14. nap 10:00 é6ra elétt tilos felbontani”.

Amennyiben a benyuijtasi hataridé a palyazati felhivas elsé megjelentetésétdl szamitott
60. nap 10.00 6ra, azaz az ajanlattételi hataridé: 2026. oktéber 27. 10.00 é6ra, ugy
javasoljuk a palyazat bontasat és a csomagolason feltiintetendé feliratot ehhez
igazitani: "Péalydzat menetrendszerinti aut6busszal t6rténé személyszéliitssi szolgéltatas
ellatasara 2026. oktéber hénap 27. nap 10:00 6ra elétt tilos felbontani”. Amennyiben
viszont a palyazat felbontasanak ideje 2026. november 14. 10:00 6ra, tigy javasoljuk
a palyazat benydjtasat is ehhez igazitani, azaz palyazat benyujtasa is legyen
2026. november 14. 10:00 o6ra. Kérjik Kiird visszajelzését dontésérdl.

Valasz: Az aldbbiak szerint pontositjuk a hataridéket: Benyujtasi (ajaniattételi) és egyben a
palyazatok felbontasanak hatarideje: 2026. oktober 27. 10:00 éra. A csomagolason
feltintetendd kételezé széveg ennek megfeleléen az alabbi: ,Palydzat menetrendszerinti
autébusszal térténé személyszallitasi szolgaltatas ellétaséra — 2026. oktéber hénap 27. nap
10:00 6ra el6tt tilos felbontani”.

3. kérdés: Javasoljuk a Palyazati kiiras targya szerinti kozszolgaltatdsra vonatkozo
jogszabalyok részletesebb rogzitését - a jogszabalyok (uniés rendeietek) pontos cimének
rogzitésével - a Kbzszolgaltatasi szerz6dés 12.1. pontjaban is szilkség szerint. Kérjiik Kiiré
megerdsitését, hogy erre a technikai jellegli egyeztetések soran sor keriilhet.

Valasz: Igen.

4. kérdés: A Palyazati kiiras 4.2.3. h) pontja szerint:



LA teljesités véllalasaval kapcsolatban kiilén nyilatkozatban kell nyilatkozni palyazénak
legalabb az alabbiakrdl:

h) elfogadhatdé iizleti elképzeléssel rendelkezik, tovabba reélis koltség és bevételi szinttel
elkészitett beszamolé benyujtasat vallalja a szolgéltatas elszamolasa soran.”

Kérjiik a Kiiré tajékoztataséat arra vonatkozéan, hogy mit ért ,effogadhaté izleti elképzelés”

alatt?
Valasz: Kiiré ,elfogadhaté lizleti elképzelés” alatt olyan szakmai leirassal és szamszaki lizleti
tervvel alatdmasztott koncepciot ért, amely hitelt érdemléen igazolja, hogy a palyazé a
megadott éves volumen (6 ezer menetrendi km/év) mellett a véllalt nett6 kilométerdijbol kepes
a szolgaltatast biztonségosan, folyamatosan és jogszabalyszer(ien fenntartani. Az elképzelés
akkor elfogadhatd, ha a koltség- és bevételi szintek realitdsa a piaci viszonyok alapjan
egyértelmien ellendrizhetd.

5. kérdés: A kézszolgaltatasi szerz6dés tervezet 1.1. Preambulum fejezetében javasoljuk a
multid® hasznalatat, ,palyazatot irt ki", valamint a kiirds idépontjanak és/vagy a
kézszolgaltatas idétartaménak régzitését is az egyértelm(iség érdekében.

Valasz: A javaslatot elfogadjuk.

6. kérdés: Kérjlk Kiird megerésitését, hogy a koézszolgdltatasi szerzédeés tervezet
1.2. pontjaban felsorolt és 1.3. pontban részletezett kiegészitd tevékenységek valamennyi
Szolgaltatotol elvart tevékenységet tartalmazza, tekintettel arra, hogy a Palyazati Kiiras
3.2. pontjaban példalézo felsorolas kertilt csupan rogzitésre.

Valasz: A Kiiré a kért megerésitést nem adja meg. A Kiir6 elvarja, hogy a palyazé — mint a
helyi személyszallitas terén jelentés szakmai tapasztalattal rendelkezd szervezet — a sajat
szakértelme alapjan mérje fel és épitse be az ajanlataba mindazon kiegészit6 tevékenységek
koltségeit, amelyek a szakszer(i és folyamatos Uzemeltetéshez elengedhetetienek.

7. kérdés: A kozszolgaltatasi szerzédés tervezet 2.1. pontja szerint:
.Szolgéltaté Siklos Varosban a helyi menetrend szerinti autébusz személyszallitasi
szolgéltatasokat, mint személyszéllitasi kozszolgéltatast, a szerzodés hatélya alatt
kizérélagos joggal latja el, a jelen szerz6désben foglalt feltételekkel, kivételekkel.”

Kérjilk a Kiird tajékoztatasat arra vonatkozéan, hogy pontosan melyek a kivételeket
tartalmazo szerzédéses pontok, és azok a fenti szerzédéses rendelkezésben zardjelben
feltiintethetbek-e.

Tovabba a kézszolgaltatasi szerzédés tervezet 2.1. pontjaban nem kerliit rogzitésre a
Palyazati kiiras 7.1. pontja szerinti kitétel, miszerint ..., ugyanakkor Szolgaltato tirni
kételes a térségben a regionalis autobuszok meglétét. ...”

Javasoljuk a rendelkezés és a Palyazati kiiras szerinti tartalmat 6sszhangba hozni.

Valasz: A Kiird tajékoztatja az Ajanlattevét, hogy a Kézszolgaltatasi Szerzédés tervezetébdl
adédodan a helyi menetrend szerinti személyszallitas ellatasa tekintetében a Szolgéltatét teljes
kérd kizardlagossag illeti meg, a szerz6dés nem tartalmaz a Szolgaltaté alapszolgaltatasat
sz(ikitd kivételeket. A Kiird a Pélyazati Kiirassal valé ¢sszhang megteremtése érdekében a
szerzddés 2.1. pontjat a szerz6déskotés soran az alabbi mondattal egésziti ki: ,A Szolgaltato



timi kételes a térségben a regiondlis autobuszjsratok meglétét és az éltala lefedett
utvonalakon t6rténé kozlekedését, amely nem minésiil a kizarélagosségi jog megsértésének.”

8. kérdés: A kozszolgaltatasi szerzédés tervezet 3.2. A szolgaltatasok valtoztatasa,
menetrend modositas pontja rogziti:
~Amennyiben Megrendelé olyan 4j, az érvényes menetrendtél eltéré feladat elvégzését
irja el6, vagy a meglévé feladat végzése soran olyan kiils6, a szolgéltatotol fiiggetlen
valtozasok kdovetkeznek be, melynek kévetkeztében a feladatot Szolgéltaté a
tovabbiakban sajat gazdaségi érdekei alapjan nem, vagy nem olyan médon végezné,
akkor Személyszéllitasi Térvény kozszolgéltatasi kételezettségre vonatkozé elGirasai
lépnek életbe.”

Régziti  tovabba, hogy ,Koézszolgaltatasi kbtelezettség elrendelése esetén a
Szemeélyszallitasi Térvény 30. § alapjan Szolgéltaté a kézszolgéltatassal ésszefiiggé,
bevételekkel nem fedezett, a k&zszolgaltatasi kételezettség miatt felmeriilt indokolt
kéltségeinek, valamint a szokdsos mértékd, ésszer(i nyereség megtéritésére jogosult. A
kézlekedési szolgéltatét megilleté pénzigyi ellentételezés mértékére és mdédjsra az
1370/2007/EK rendelet elbirasai vonatkoznak.”

Keérjiik Kiir6 arra vonatkozé tdjékoztatasat, hogy elrendelés esetén a Szolgaltatonak
kiegyenliti-e a kézszolgaltatasi kotelezettségbdl eredd bevételekkel nem fedezett indokolt
koltségein kivil a kézszolgaltatasi szerzédésben ténylegesen meghatarozott, 5% mérték(i
méltanyos nyereséget is.

Kérjik tovabba Kiir6 arra vonatkozd tajékoztatasat, hogy beillesztheté-e a
kbzszolgaltatasi szerzédésbe az elrendelés esetén alkalmazandé pénzigyi és
elszamolasi feltételek részletes szabdlyozésa, beleérive a veszteségtérités
kiegyenlitésének médjat és mértékét, a méltanyos nyereség meghatarozasat is.

Valasz: igen. Amennyiben rendkiviili okbdl kbzszolgaltatasi kdtelezettség elrendelésére kerdil
sor, a Szolgaltatét a bevételekkel nem fedezett indokolt koltségeken feliil megilleti a
szerzddésben rogzitett 5%-os méltanyos nyereség is. A Kiiré nyitott arra, hogy az elrendelés
esetére vonatkozd- részletes elszamoldsi és veszteségtéritési szabalyokat a technikai
egyeztetés soran beillesszék a szerzédésbe.

9. kérdés: Kérjiuk Kiirétdl a kdzszolgaltatasi szerzédés tervezet 4.6. pont 1. bekezdése elsé
mondatanak pontositasat - a Palyazati kiirds 4.2.5. pontjaban foglaltakkal ésszhangban -
az alabbiak szerint:
~SZ0lgaitaté jogosult a jelen szerz6dés targyat képez6 személyszallitasi alaptevékenység
ellatasaba a Személyszéllitasi Térvény, valamint az 1370/2007/EK rendelet elbirdsait
figyelembe véve, a Személyszaéllitasi Térvényben meghatérozott mértékig alvéllalkozot
bevonni. ...”

Tovabba a Palyazati kiiras 4.2.5. pontja és a kézszolgaltatasi szerzédés tervezet 4.6.
pontjanak utolsé bekezdése régziti, hogy ki nem minésul alvallalkozénak. A Palyazati kiiras
szerint ,...Az alaptevékenységi alvéllalkozénak nem min6silé partner mikédéséért
Szolgaltaté teljes felelésséggel tartozik.”, ugyanakkor a KSZ 4.6. pontja ilyen feltételt nem
rogzit.

A fentiekre tekintettel kérjuk a Kiird6 megerésitését, hogy a fenti rendelkezés
vonatkozasaban a kézszolgaltatasi szerzédés tervezet rendelkezése az iranyado.



Valasz: A Kiir6 4.6. pont 1. bekezdése els6 mondatat a javaslat szerint pontositja. Szolgaltato
jogosult a jelen szerz6dés targyat képezé személyszallitasi alaptevékenység ellatasaba a
Személyszallitasi Térvény, valamint az 1370/2007/EK rendelet eldirasait figyelembe véve, a
Személyszallitasi Torvényben meghatérozott mértékig alvallalkozét bevonni. Az
alaptevékenységnek nem mindsulé partnerek (pl. takaritas, jegyértékesité alvallalkozok)
teliesitéséért a Szolgaltaté a Ptk. altalanos szabalyai szerint amagy is teljes felelésséggel
tartozik, igy a Kdzszolgaltatasi Szerzédés szbvege e tekintetben teljes és iranyado.

10. kérdés: A kdzszolgaltatasi szerzédés tervezet 4.7. pontban foglaltak szerint igényvezérelt
szolgaltatasok alkalmazasa nem elvaras, de Megrendel6é és Szolgaltaté megegyezése
esetén lehetésége nem kizart.

Kérjik Kiird megerdsitését, jol feltételezzik-e, hogy a Palyazatban benytjtott ajanlatban a
feltételezett igényvezérelt szolgéltatdshoz kapcsolodd esetleges koltségeket nem kell
figyelembe venni, azt Megrendeld és Szolgaltatd ilyen iranyu igény esetén egyeztetik
egymassal?

Amennyiben Palyazénak mar a koltségkalkulacié készitése soran figyelembe kell venni a
megegyezés esetén alkalmazott igényvezérelt szolgaltatast, kérjlik a szolgéltatas elvart
tartalmanak pontositasat.

Valasz: Meger6sitjik, jol feltételezik. A jelenlegi palyazati szakaszban benyujtandé ar- és
kéltségajanlatban az igényvezérelt szoigaltatasok esetleges koltségeit nem kell szerepeltetni.
Amennyiben a jdvében ilyen lakossagi igény felmerline, annak bevezetését, mlszaki tartalmat
és kilon finanszirozasat a Felek eseti jelleggel, kézbsen fogjak megtargyaljak.

11. kérdés: Kérjik Kiird tajékoztatasat, hogy a koézszolgdltatasi szerzédés tervezet
5.3. Szamvitel, elszamolas pontban az 1. bekezdése médosithaté-e az alabbiak szerint:
Megrendelé a mikédtetéshez (folyamatos izemeltetéséhez és eszkézfenntartasi
raforditashoz) a kézszolgaltatasi id6szakban ellentételezést nyujt:

- a negyedéves tajékoztaté levél szerint meghatarozott ellentételezést Megrendel6 a
tajékoztat6 levél kézhezvételét kévetéen 30 naptéari napon beltil megfizeti.

- a targyévi éves beszamol6 benyujtasat kovetéen az Onkorményzat a beszémolorol
kételes legkésébb junius 30. napjaig érdemben dbnteni és az éves beszamol6 alapjan
meghatéarozasra keriilé bevételekkel nem fedezett indokolt kéltségek kilbnbozetét
Szolgéltatonak a beszémolé elfogadasat kéveté 30 naptéri napon beldl, de legkésébb
julius 31. napjaig Szolgéltato bankszamlajara torténé atutaldssal megtériteni. Amennyiben
ezen hatéridében érdemi déntés nem sziiletik Onkorméanyzat részérél, a veszteségtérités
Gsszege targyévet kbvets év julius 31. napjan esedékessé vélik, igy annak részben vagy
egészben torténé késébbi megfizetése esetén ezen idépont a kamatszamitas kezdete is.

Vélasz: Igen, Kiird a kozszolgaltatasi szerzédés 5.3. Szamwvitel, elszdmolas pontban az 1.
bekezdését a fentiek szerint médositja.

12. kérdés: kérjik a Kiir6 megerdsitését, hogy a kozszolgaltatasi szerzédes tervezet 5.3.
Szamvitel, elszamolas pont 1. és 4. bekezdés szerinti ,negyedéves tajékoztaté leveél
azonos-e a 3. bekezdés szerinti ,negyedéves kimutatas™sal.



Javasoljuk az egységes fogalom hasznalatot az egyértelmiiség érdekében, figyelemmel
arra is, hogy a Palyazati kiirds 7.4.2. pontja szintén ,negyedéves tajékoztaté levér
megfogalmazast hasznalja,

Vélasz: A Kiir6 megerfsiti, hogy a kézszolgaltatasi szerzédéstervezet 5.3. ,Szamvitel,
elszamolas” pontjanak 1. és 4. bekezdésében szereplé ,negyedéves tajékoztatd levél”
megegyezik a 3. bekezdésben meghatarozott ,negyedéves kimutatas”-sal.

13. kérdés: megjegyezziik, hogy az Kézszolgdltatasi szerzédés tervezet 5.3. Szamvitel,
elszamolas pont 5. bekezdés szerinti rendelkezés: ,Megrendelé a Szolgaltatot h7egillet6
negyedéves ellentételezést Szolgaltatonak a tajékoztaté levél kézhezvételét kéveté 30
napon beliil megfizeti.” mar az els6 bekezdésben szerepel

Valasz: A duplikalt bekezdést toréljiik a szerz6désbél.

14. kérdés: a kozszolgaltatasi szerz6dés tervezet 5.3. Szémvitel, elszamolas pont 6.
bekezdésében rogzitésre keriilt, hogy ,Szolgéltaténak - a jogszabalyokban
meghatarozoft szamviteli és elszamolasi kételezettségeken tul — a Megrendelé széméra a
végzett kbézszolgéltatési tevékenységérél a szolgaltatasi id6szak kezdd napjatél belsé
szamviteli rendszerében elkiilbnitett elszamolast kell vezetnie, s arrél a szolgéltatasi év
végét kovetéen eredmény-elszamolés forméjaban kimutatést kell készitenie, melynek
hatarideje a targyévet kéveté marcius 31.”

Kérjik a Kiiré megerésitését, hogy a fenti kimutatas azonos-e a ,targyévi éves beszamolé™-
val, amelyet az 1. bekezdésben régzit. Amennyiben igen, gy javasoljuk az egységes
fogaiom hasznalatot az egyérielmliség érdekében, eltérés esetén pedig kérjitk az egyes
pénziigyi dokumentumok pontos meghatarozasat, elkiildnitését.

A palyazati kiiras 7.4.2. pontja is mindkét meghatarozast hasznalja, igy nem egyértelmdi,
hogy azok azonos dokumentumra utalnak e.

Valasz: Az eltéré meghatarozasokat ,éves beszamolé™ként egységesitjik a szerzédésben.

15. kérdés: a kdzszolgaltatasi szerzédés tervezet 5.3. Szamvitel, elszamolas pontban
7. bekezdésében hidnyos a hivatkozott jogszabaly szdma (Tekintettel arra, hogy a
2012. térvény 30 §. (1) bekezdése alapjan....", amely a ,Személyszallitasi térvény’ lenne
helyesen a kdzszolgaltatasi szerz6dés tervezet 4ltal bevezetett révidités alkalmazasaval.

Valasz: A szerz6dés 5.3. pont 7. bekezdésében a hidnyos hivatkozast pontositiuk a
~ozemélyszallitasi torvény” (2012. évi XLI. térvény) beillesztésével.

16. kérdés: a kozszolgaltatasi szerzédés tervezet 5.3. Szamvitel, elszamolas pont
11. bekezdésében a késedelmi kamatszamitds kezdd napjaként javasoljuk a
-késedelembe esés napjatdl” vagy ,az esedékesség napjat kévets naptol’ régziteni ,az
esedékesség napjatol’ helyett, 6sszhangban a Ptk. hivatkozott 6:155. §-aban foglalt
rendelkezésekkel is.

Valasz: A Ptk. 6:155. §-dval 6sszhangban a kamatszamitas kezddnapjaként ,az esedékesség

napjat kévetd naptol” szovegrészt vezetjik at.



17. kérdés: A kozszolgaltatasi szerzédés tervezet 6.4. pontja masodik bekezdéseben
feltehetéen tévesen szerepel, hogy ,..mind Megrendel6, mind Szolgéltaté a magyar allam
minésitett befolyasa alatt all6, kézfeladatot ellété gazdasagi tarsasagnak mindsil. ...", és
a kdzszolgaltatasi szerz6dés tervezet 11.4. pontja is tartalmazza e rendelkezést részben
azonos tartalommal.

Kérdésiink, hogy az Ajanlattevd nyertessége esetén torélheté-e a kozszolgaltatasi
szerz6dés tervezet 6.4. pontjanak masodik bekezdése, és ezzel egylitt pontosithat6 e a
11.4. pont rendelkezése az alabbiak szerint:

11.4. Felek kdlcsénésen téjékoztatiak egymast, hogy a réjuk kiilén-kiilbn vonatkozo
jogszabéalyok alapjan — az Infotv., illetve a kéztulajdonban &ll6 gazdasagi tarsasagok
takarékosabb miikddésérél sz6ld 2009. évi CXXIl. térvény, a kézbeszerzésekrol szo6l6
2015. évi CXLIII. térvény, valamint egyéb vonatkozo jogszabalyok szerint — az altaluk kotott
szerz6dések vonatkozasaban kézzétételi, valamint tajékoztatasi kételezettségiik all fenn,
melyet a jogszabéalyokban foglaltak szerint teljesiteni kdtelesek. Felek a szerz6dés
alairéséval nyilatkoznak, hogy az erre vonatkozo jogszabélyokat ismerik, a tajékoztatast
megértették és tudomasul vették.

Valasz: Igen. Amennyiben a nyertes Ajanlattevé tulajdonosi és jogi statusza indokolita teszi,
a Kiiro a szerz6déskoétési folyamat soran a szerzédés 6.4. pontjanak masodik bekezdését
(amely tévesen hatarozta meg az Onkormanyzat gazdaségi tarsasagi statuszat) torli. Ezzel
egyidejlleg a Kiiré hozzajarul a 11.4. pont pontositasahoz az eljarasban nyertes szervezetre
vonatkozé hatélyos és kotelezé jogszabalyi (kozzétételi és tajékoztatasi) hivatkozasok
atvezetésével.

18. kérdés: Kérjik Kiiré valaszat, hogy a kézszolgaltatasi szerzédés tervezet 6.4. pontja
nyertesség esetén kiegészitheté-e az alabbi szévegrésszel:

A kézszolgéltatasi szerz6dés elGkészitése, megkotése és teljesitése soran a személyes
adatok kezelése az Eurdpai Parlament és a Tanécs, a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérél és az ilyen adatok szabad
aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél sz616 (EU) 2016/679
Rendelete (a tovabbiakban: GDPR), tovabba az informéaciés énrendelkezési jogrol és az
informéciészabadsagrél sz6l6 2011. évi CXIl. térvény (a tovabbiakban: Infotv.)

" rendelkezései alapjan térténik. A Felek kdtelezettséget véllalnak arra, hogy az adatkezelés
soran a GDPR szerinti adatbiztonsagi kévetelményeknek eleget tesznek, tovabba az
érintettek jogainak és jogorvoslati lehetéségeinek legteljesebb figyelembevételével jarnak
el. Amennyiben a Felek a fentiekben foglalt kételezettségeiket megszegik, a
szerz6désszegéssel okozott teljes (kbzvetett és kbvetkezményi) kért (fiiggetlendl attol,
hogy az az érintett igényén vagy a Nemzeti Adatvédelmi és Informéciészabadsag Hatésag
(NAIH) hatéségi hatérozatan és/vagy birésagi hatarozaton alapul) egymas felé megtériteni
kételesek.

A jelen kozszolgéltatasi szerz6désben képviseletre és aléiraséra jogosult (természetes,
meghatalmazott, vagy cégjegyzésre jogosult) személyek adatait (név, beosztas, alairas),
a teljesitésigazolé személyek (név, beosztas, alairas), a kbzszolgéltatasi szerzbédésben
megjelélt kapcsolattarték, adatait (név, beosztas, levelezési cim, e-mail cim, telefonszam),
illetve a kézszolgaltatasi szerzGdés teljesitésében egyéb médon résztvevok vagy
kézremiikédék személyes adatait (név, beosztds, alairas) a Felek kizardlag a
kézszolgéltatasi szerz6dés megkotésével és teljesitésével, kiléndsen a teljesitéssel



Osszefiiggé kapcsolattartas, az egyittmiikodési kételezettség teljesitése, valamint a
kézszolgaltatasi szerz6dés teljesitésével 6sszefiiggé jognyilatkozatok megtétele céliabol
kezelik és az atadott személyes adatok kezelésére megfelels jogalappal rendelkeznek,
melyet a GDPR 6. cikk (1) bekezdés f) pont szerinti jogos érdekben jeldinek meg. A Felek
Jelen kbzszolgaltatasi szerz6dés aldiraséaval kijelentik, hogy az adatok atadésara megfelels
Jogalappal rendelkeznek.

Szerz6d6 Felek a kézszolgéaltatdsi szerzG6dés aldiraséval nyilatkoznak, hogy a
kézszolgaltatasi szerzédésben a méasik Fél altal megjeldit adatkezelési tajékoztatd
tartalmat megismerték, az abban foglaltakat tudomasul vették, illetve azt az érintettekkel —
igazolhaté médon — megismertették. Felek az ehhez az adatkezeléshez kapcsolodo
adatkezelési tajékoztatéjukat a honlapjukon nyilvanosségra hozték, amelyek
folyamatosan, korldtozas nélkiil barki szémara elérhetéek az alabbi cimeken:

Onkorményzat: ...
Szolgéltatoé: A Szolgéltaté sajat honlapjanak relevéns aloldala

Felek rogzitik, hogy a jelen kézszolgéltatasi szerz6désben rogzitett kézszolgéltatasi
tevekenység ellatasa sorén az utasok személyes adatait Onkormanyzat nem ismeri meg,

azt nem kezeli, azokat kizérolag Szolgéltaté kezeli, igy 6 minésiil a GDPR szerinti
Adatkezelbnek.

Szolgaltato az utasok személyes adatait a GDPR, valamint a Személyszallitasi térvényben
foglalt elGirasokkal 6sszhangban kezeli. Az adatkezelési tgjékoztatot, amely tartalmazza
az adatkezelés céljat, jogalapjét, az érintetteket megilleté6 adatvédelemmel kapcsolatos
Jjoggyakoriaséra vonatkoz6 szabalyokat, valamint az adatkezeléssel kapcsolatos részletes
elbirasokat a honlapjan teszi k6zzé, az alabbi kizzétételi egység alatt: A Szolgéltaté sajat
honlapjanak relevans aloldala

A Szolgéltaté panaszkezelésre vonatkozé adatkezelési tajékoztatéja az alabbi linken
érhet6 el: A Szolgaltaté sajat honlapjanak relevans aloldalén elérheté adatkezelési
tajékoztato.

A Szolgéltato jelentése, beszamoldja utas, természetes személy azonositiaséra
alkalmatlan médon keriil tovébbitasra Onkorményzat szamara.

Az Onkorményzat ellen6rzési jogai gyakorldsa soran természetes személy, a Szolgaltato
munkavallalja adatat nem ismerheti meg, szémara ilyen adat nem kertil tovébbitésra.

Valasz: Igen, a Kiir¢ elfogadja a javaslatot. Tekintettel arra, hogy a Szolgaltatd kezeli az utasok
és a kapcsolattartok adatait, a javasolt részletes GDPR- és Infotv.-konform szdvegrész
(beleértve a felelésségi és kartéritési szabalyokat, valamint a linkek rogzitését) a
szerzbdéskotés soran beépitésre kertil a végleges szévegbe.

19. kérdés: Kérjiik Kiir6 vélaszat, hogy nyertesség esetén az alabbi rendelkezések
beépithetdk-e a szerzédéstervezetbe:
Onkorményzat megismerte és elfogadja a Szolgaltaté Etikai Kédexét

A Szolgaltaté sajat honlapjéanak relevéns aloldala), az abban foglalt értékeket a jogviszony
fennallasa alatt és azt kivetden is magéra nézve mérvadonak tartja. Kijelenti, hogy vitas
eset felmeriilésekor a Szolgéltaté altal lefolytatott eljarasban egyiittmikédik a vizsgalokkal.
Véllalia, hogy a Szolgaltaté nevében eljar6 személy(ek) Etikai Kédexet sérts
cselekményé(eilt jelzi a Szolgéltaté &ltal miikGdtetett szervezeti integritdst sértd



események bejelentésére szolgalé, a Szolgaltaté honlapjan elérheté csatornan keresztil
és biztositja azt, hogy az é&ltala foglalkoztatott munkavallalok a bejelentést megtehesseék.
Onkorményzat kételezettséget vallal arra, hogy tajékoztatia a munkavallaléit a Szolgéltato
altal mikodtetett szervezeti integritdst sérté események bejelentésére szolgalo
csatornéakrél és a bejelentés megtételének lehet6ségérél. Szolgaltaté errél sz6I6 részletes
tajékoztatasa itt érheté el:

A Szolgaltaté sajat honlapjanak relevans aloldala

Valasz: Igen. Az Onkormanyzat mint Kiird nyitott a Szolgdltaté Etikai Kédexének
megismerésére és a szervezeti integritast sérté események bejelentési csatornairdl szolé
kotelezettségek szerzédésbe emelésére, amennyiben ez nem korlatozza az Onkormanyzat
térvényi ellendrzési jogkoreit.

20. kérdés: Kérjik Kiiré valaszat, hogy nyertesség esetén a kézszolgaltatasi szerzédeés
tervezet 3.1.b) pontja kiegészithet6-e az aldbbiakkal:
Megrendel6 jogosult a menetrend szerinti autobuszjaratokon alkalmazhaté arak és/vagy
az aralkalmazasi feltételek médositasanak kezdeményezésére, erre vonatkozoé igényérdl
annak hatélyba lépése el6tt legalabb 45 nappal értesiteni kdteles a Szolgaltatot a
jogszabalyi hatarid6k betartasa érdekében.

Amennyiben Megrendels eseti kedvezményt kivan alkalmazni, azok hatélyba lépése el6tt
legalabb 2 héttel értesiti Szolgéltatot a szilkséges értékesitési fejlesztések elvégzése és
az érintett munkatarsak idében térténé értesitése érdekeben.

Valasz: A Kiir6 a javaslatot elfogadija, a szerz6dés véglegesitése soran a szerzédést kiegésziti
a javaslatokkal.

21. kérdés: Kérjik Kiir6 valaszat, hogy nyertesség esetén a Pélyazati Dokumentacio 7.7.
Dijszabas pontban elfogadja-e az aldbbi mddositasokat:
- Jarmiivezetsi menetiegy” helyett autébuszon véltott vonaljegy kifejezés hasznalata

- Mobiljegy applikéciéban valtott menetjegy” helyett vonaljegy kifejezés hasznalata
- ,...utazési igazolvanyok...” helyett menetjegy kifejezés hasznalata

Valamint kérjiik Kiiré tajékoztatasat, hogy elfogadja-e, hogy a helyszinen nincs lehet8ség
potdij fizetésére.
Vilasz: A Kiiré az elnevezések pontositdsara vonatkozo6 javaslatokat (autébuszon valtott
vonaljegy, vonaljegy, menetjegy) elfogadja. A Kiird szintén elfogadja azt a javaslatot, hogy a
helyszinen (az autébuszon) ne legyen lehetéség a pétdij medfizetésére.

22. kérdés: Kérjik Kiiré valaszat, hogy nyertesség esetén a Palyazati Dokumentacio 7.7.
Dijszabas pontban elfogadja-e az alabbi médositasokat:

Egyedi szabalyok az alabbiak:

Az utas és a Szolgéltaté kézétti jogokat és kotelezetiségeket a Péalyazo Kézlekedesi
hatésag éltal j6vahagyott Uzletszabélyzata, a menetdijakat, pétdijakat a helyi dijszabas
tartalmazza.

Szolgéltaté — visszavéltas esetén — a menetjegy érat érvényességének megkezdése elott
kezelési kéltség levonasa mellett visszatériti.



Abban az esetben, ha a visszavaltasra hozott menetjegy utan egyszerdsitett szamla keriilt
kiallitasra, csak az eredeti szamla bemutatasa esetén van lehetéség a visszavéltasra.

Vélasz: Igen. A Kiir¢ a javasolt egyedi szabalyokat és a technikai pontositasokat elfogadja.

23. kérdés: a Palyazati Dokumentacio 7.7. Dijszabas pontban foglaltakkal kapcsolatban:
A 38/2024. korm. rendelet alapjan az alabbi tabldzatban osszefoglaltuk a helyi
kézlekedésben a kiilénbozé jogcimeken adhaté bérletkedvezményeket és a Tarsasag altal
ahhoz javasolt kedvezményes bérletek tipusat. A dijszabasban ezt szilkséges feltiintetni,
ezért kerjik Kiirdt, legyen szives megerésiteni az egyes jogcimekre értékesitendd
bérlettipusokra vonatkozé javaslatunkat:

Megnevezés Javasolt kedvezményes bérlet tipusa
Gyermek 6-14 éves korig (¢életkor alapjan) Tanulé bérletek
6 éven fellili 6vodas (jogviszony alapjan) Tanulé bérletek

Nappali oktatdés munkarendje és esti oktatas
munkarendje szerint folyo oktatasban részt vevé

tanulo, hallgaté, valamint szakmai oktatasban Tanul6 bérletek
tanuléi vagy felnéttképzési jogviszonyban allé

személy

Ellatottak utazasi utalvanya Nyugdijas bérletek

Aktiv kortak ellatasaban részesulo,

munkaviszonyban nem &ll6 személy Nyugdijas bérletek

Rokkantsagi jaradékos Nyugdijas bérletek

Valasz: A Kiir6 megerésiti és elfogadja a Palyazé javaslatat.

24. kérdés: Az alkalmazott kedvezményes bérletarak a 121/2012. (V1.26.) korm. rendeletben
foglaltnal magasabb mérték(i kedvezményt tartalmaznak. Kérjik Kiiré valaszat, hogy a
kilénbézetet milyen médon kivanja finanszirozni?

Valasz: A Kiiré tajékoztatja az Ajanlattevét, hogy a palyazati dokumentaciénak nem része
egyedi drakat tartalmazé dijszabasi melléklet, igy az Onkormanyzat semmilyen egyedi vagy
jogszabalyon feliili extra kedvezményt nem ir el8, és azokhoz finanszirozasi killénbézetet nem
biztosit. A Szolgaltatonak a hatalyos dllami jogszabalyok szerinti kotelezé
kedvezményrendszert kell alkalmaznia. A helyi bérlet- és jegyarakat, valamint az abbé! ad6dé
Uzemeltetesi koltségeket a palyazonak a sajét Uzleti kockazatan belill, a Felolvasélapon
megajanlott fajlagos nettd kilométerdijaban kell kételezéen kigazdalkodnia.

25. kérdés: Felhivjuk Kiiré figyelmét, hogy a kézszolgaltatasi szerzédés tervezet 5.1. pont
utolsé bekezdésében hivatkozasi hiba van.

Valasz: A hivatkozast kérjik figyelmen kival hagyni.

26.kérdés: A Felolvastlapon feltintetendd fajlagos netté kilszolgalati kilométerdij
megallapitasaval kapcsolatban a Pélyazati dokumentaciénak az 5.6. pontjanak



(A palyazatok elbiralasa, felolvasolap) 1. Részszempontot tartalmazé részének utolsé
mondata az alabbiakat tartalmazza:

LA felolvasélapon megadandé kiilszolgélati kilométerdij mértékét 2026. évi arszinten kell
feltiintetni, amelyet a kételezéen csatolandé Szakmai koncepcidban részletesen be kell
mutatni.”

A Palyazati dokumentacié 9. Csatolandé dokumentumok és iratok kézott szerepld
FELOLVASOLAP minta a biralati szempontoknal az alabbi szoveget tartalmazza:

1. Részszempont: Fajlagos nettd kiilszolgalati kilométerdij (Ft/km, 2027. évi arszinten)

Kérjiik a Kiiré megerositését, hogy a fajlagos netté kiilszolgalati kilométerdijat 2027. évi
arszinten kell megadni.

Valasz: Kiird megerésiti, hogy a fajlagos netté kiilszolgalati kilométerdijat 2027. évi arszinten
kell megadni.

27.kérdés: A Palyazati dokumentéacid 8. pontjdban [évé Kozszolgaltatasi Szerzddés
Tervezetének 5.1. Altaldnos feltételek kdzott meghatarozasra kerlilt a fajlagos netté
kulszolgalati kilométerdij 75%-a esetében az éves inflacidkdvetés:
.- éves inflacié kévetés: a kilométerdij 6sszegét Felek a KSH é&ltal kézzétett el6z6 évi
fogyasztoi arindex fliggvényében évente, a kbvetkezd évre vonatkozéan feliilvizsgaljak. A
fajlagos netté kiilszolgéalati kilométerdij 75%-a évente, minden év januar 01-jétél legalabb
a KSH altal kzzétett el6z6 évi fogyasztéi arindex mértékével névekszik.
A kilométerdij inflaciés valorizalaséra elsé alkalommal 2028. januéar 1-jétél kerdil sor.”
Kérjik Kiiré tajékoztatdsat arra vonatkozéan, hogy amennyiben a tarsasagnal
megvaldsitasra kerild jévedelem fejlesztés mértéke meghaladja a KSH altal kozzétett
eléz6 évi fogyasztoi arindex novekedésének a mértékét, akkor lesz-e lehetdség a
magasabb személyi jellegli raforditds névekedés elismeréseként a KSH altal kézzétett
elézb évi fogyasztoi arindex mértékét meghaladé indexalasra?

Valasz: Nem. A palyazati feltételek kiszamithatésaga és a kotott onkormanyzati kdltségvetési
korlatok miatt a fajlagos kilométerdij éves valorizaciéja maximalva van a KSH altal kdzzétett
eléz6 évi fogyasztdi arindex mértékében, a szerzédéstervezetben rogzitett modszertan
szerint. Az ezt meghaladd bérfejlesztési, jovedelemfejlesztési vagy egyéb személyi jellegi
raforditds-ndvekedést a Szolgdltatbnak a sajat észszeri gazdalkodasan és
hatékonyséagjavitasan beliil kell kételezéen kigazdalkodnia, azt a Kiird plusz indexalassal nem
ismeri el és nem finanszirozza.

28. kérdés: A Palydzati dokumentacié 8. pontjdban lévé kézszolgaltatasi szerzOdés
tervezetének 5.3. Szamvitel, elszamolas pontja a bevételekkel nem fedezett indokolt
koltségek megtéritésével kapcsolatban az alabbi széveget tartalmazza:

. Tekintettel arra, hogy a Személyszallitasi Térvény 30. § (1) bekezdése alapjan Szolgaltaté
a kozszolgaltatasi tevékenységgel Osszefiiggl, bevételekkel nem fedezett, a
kézszolgéltatasi kdtelezettség miatt felmeriilt indokolt kltségeinek, valamint a szokasos
mértéki, észszerii nyereség megtéritésére jogosult (tovabbiakban ellentételezés),
amennyiben a meghatarozott tamogatasi 6sszeg (kiilszolgalati kilométerdij és kiilszolgalati
kilométer szorzata) nem fedezi a tevékenységgel dsszefiiggé bevétellel nem fedezett
indokolt kéltségeket, azaz a Szolgéltatét a targyévben megilleté tervezett tamogatasi
Gsszeg kevesebb, mint az éves beszamolé alapjan meghatérozasra keriil6, méeltanyos



nyereséggel szamolt, bevételekkel nem fedezett indokolt kéltségek Gsszege, akkor a
kiilinbézetet, legfeliebb a targyévi téamogatasi 6sszeg 15%-a erejéig Megrendels
Szolgéltatonak megtériti a beszamolo6 elfogadasét kéveté 30 napon beliil, de legkésGbb
Jdlius 31. napjaig.”

Tarsasagunk megitélése szerint a bevételekkel nem fedezett indokolt kéltségek értékébél
a ftargyévi tdmogatasi Osszeg 15%-a feletti dsszegének meg nem téritése a
Szemeélyszallitasi Térvény szabalyaival ellentétes, mert a tdrvény nem tartalmaz korlétot a
tobblet igény kapcsén. Javasoljuk kiegésziteni a szévegrészt azzal, hogy 15% feletti
tobbletellentételezést is kezdeményezhet a szolgaltatd, ha a szerzédés megkotését
kovetd, elére nem lathato - szdmszerlien alatdmasztott, igazolt - gazdasagi valtozasok
kovetkeztek be. Amennyiben az ellstasért felelés a kéltségtéritési tobbletigényt
megalapozottnak mindsiti, akkor teljes 6sszegben megtéritésre keral.

Valasz: Kiir6 a javaslatot nem fogadja el. A Kiir6 a 15%-os korlatozast fenntartja. A
kézszolgaltatasi szerzédés alapvetd eleme a kockézat megosztasa a felek kozétt. A
Szolgaltaté mint piaci szerepl6 a palyazat benyuijtasaval felelésséget vallal az altala elkészitett
szakmai leirasért és (izleti tervért. A tervezett tamogatési 6sszegen fellli, legfeliebb 15%-os
veszteségkiegyenlitési keret Kiir6 allaspontja szerint elegendé a normal miikédési kockazatok
kezelésére. Az ezen felilli veszteségek korlatlan énkormanyzati atvallalasa felboritana a
kockazati egyensulyt és sértené a felelés gazdalkodas elvét.

29. kérdés: A Palyazati Dokumentacié 3.3. pontjanak utolsé6 bekezdésében, valamint a
Palyazati Dokumentécié 4.4. pontjanak 3. bekezdésében az Onkormanyzat 6nalléan
rendelkezik az autébusz-allomas hasznalatba adasarél.

Keérdéstink, hogy amennyiben nem a jelenlegi szolgaltaté nyeri el a palyazatot, a térvényi
eliras érteimében az az autébusz-allomas lzemeltetdvel kell-e allomashasznélati
keretmegallapodast kotni?

Valasz: Amennyiben a palyazati eljaras eredményeként nem az ingatlan felépitményének
tulajdonjogaval rendelkez6é szervezet kertl kihirdetésre nyertesként, gy a Kiiré a leends
nyertes palyazé részére szerzOdéses kotelezettségként irja elé az allomashasznalati
keretmegallapodas megkoétését az uizemeltetéveltulajdonossal a szolgaltatas megkezdéseig.
Ezen alloméashasznélati jog biztositasanak kéltségeit a palyazénak a sajat tizleti tervében és
ajanlati araban kételezéen szerepeltetnie kell, azt az Onkormanyzat kiilén nem tériti meg.

30. kérdés: Kérjuk a Kiir6 nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy a nyertes ajanlattevével a
kézszolgaltatasi szerz6dés megkétése elétt, azzal kapcsolatban egyéb technikai jellegii
kérdésekben (hatalyos toérvényi szabalyozasok, illetve a Tarsasag belsd
szabalyozérendszere szerinti kotelezé elemekkel (pid.: kapcsolattartas, adatvédelmi,
titoktartasi rendelkezések, atlathatéd szervezeti minéséggel kapcsolatos rendelkezések,
Etikai Kédex megismerésével kapcsolatos rendelkezés, szerzédéskétési szabalyzatban
eléirt kotelezettségek, sablon rendelkezések) egyeztetésre és pontositasra, esetleges
kiegészitésre lehetéséget biztosit-e.

Valasz: A Kiiré megerésiti, hogy az eredményhirdetést kévetéen, a jogszabalyban régzitett
szerz6déskotési moratérium lejarta utan és a szerzédéskétésre nyitva allé hataridén belil
lehetGséget biztosit a kételezd bels6é szabalyzati elemek, adatvédelmi, titoktartasi és egyéb
tisztan technikai jellegli sz6vegrészek végsé egyeztetésére, pontositasara és atvezetésére,



amennyiben azok nem érintikk a palyazati eljaras alapvetd feltételeit és a megajaniott
elszamolasi elemeket.

2026. 10. 12-én érkezett kérdéskor és valaszok:

31. Kérdés: A dokumentacio 4.2.2 pont, ,d” pontja az aldbbiakrél rendelkezik:

d.) a szolgéltatas ellatasahoz rendelkezik, vagy a szolgéltatas megkezdésének idopontjaban
rendelkezni fog a szolgéltatas z6kkenémentes ellataséhoz sziikséges legalébb 1 db forgalmi
feladatot ellaté, és ezen feliil legalabb 1 db mdiszaki tartalék autébusszal. A szolgéltatas
tanitési napokon 1 db forgalmi feladatot ellaté autobusszal lathaté el. A szolgaltatas
z6kkenémentes teljesitéséhez legalabb egy miszaki tartalék autébusz megléte,
rendelkezésre éllasa szilkséges. A benydjtott palyazatban palyazénak el6z6ek miatt legalabb
2 db autébusz rendelkezésre allasat kell igazolnia. A miszaki tartalék autébuszok szamat
pélyédzé sajat kockézatéra tetszblegesen névelheti, de egy miszaki tartalék autobusz
megjelélése mindenképpen sziikséges.

A szolgéltatdsba bevont autébuszoknak teljesiteniiik kell legalabb az EURO IV
kérnyezetvédelmi besorolast.

A benyijtott pélyézatban miiszaki tartalékként megjelolt autébusznak vagy autébuszoknak
ezen feltételeket nem kell teljesitenitik.

Kérdés: a miiszaki leirasban fent korilirt meghatarozas alapjan milyen kapacitasi jarmd
kozlekedését varja el az ajanlatkérd?

Valasz: A kiiras nem tartalmaz szamszer(sitett minimum vagy maximum féréhely-
kévetelményt. Kiiré a feladat ellatasara elfogad midibusz kategoériajda jarmivet is, amennyiben
az megfelel a Pélyazati Dokumentacié6 4.2.3. pont .d" pontjaban foglalt
kételezettségvallalasnak (vallalja, hogy olyan féréhelyl autébusz-allomanyt kézlekedtet, mely
— rendkiviili eseteket kivéve — biztositja a zsufoltsag nélkiili utasszallitast,). A Palyazonak a
jarmiikapacitds megvalasztasakor figyelemmel kell lennie a dokumentacié 3.3. pontjaban
bemutatott statisztikai adatokra, valamint arra, hogy a megajanlott jarm(inek a napi
utasforgalmi csUcsidészakokban (pl. reggeli iskolai &s munkaba jarasi id6szak) is
maradéktalanul biztositania kell a zsUfoltsag és utaslemaradas nélkili elszallitast. A jelenlegi
szolgaltatd jellemzéen 43 és 91 féréhelyes buszokkal latja el a szolgaltatast.

Siklés, 2026. oktdber 13.
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